Mitteilungen aus dem

HAUS DER NATUR

e 2012

Band



Die ,Mitteilungen aus dem Haus der Natur” sind das wissenschaft-
liche Publikationsorgan des Hauses der Natur. Sie dienen der
Veroffentlichung neuer Erkenntnisse aus verschiedenen naturwis-
senschaftlichen Fachbereichen. Die ,Mitteilungen aus dem Haus der
Natur“ stehen grundsatzlich allen Teildisziplinen offen. Bevorzugt
werden jedoch Beitrage aus den Bereichen Faunistik, Floristik, Ge-
ologie, Mineralogie, Paldontologie, Okologie, und Naturschutz mit
direktem Bezug zu Salzburg und den angrenzenden Gebieten.

Manuskripte sind (vorzugsweise in elektronischer Form) beim
Schriftleiter einzureichen (patrick.gros@hausdernatur.at). Die Ma-
nuskripte missen den Manuskript-Richtlinien entsprechen. Zur Ver-
offentlichung in den ,Mitteilungen aus dem Haus der Natur“ kénnen
ausschlieBlich unpublizierte und nicht gleichzeitig in anderen Pu-
blikationsorganen eingereichte Manuskripte angenommen werden.

Schriftleitung

Mag. Dr. Patrick Gros
Tel.: +43 (662) 84 26 53 - 3304
E-Mail: patrick.gros@hausdernatur.at

Medieninhaber & Herausgeber

Haus der Natur

Museum flr Natur und Technik
Museumsplatz 5

5020 Salzburg

Tel. +43/(0)662/84 26 53 - 0
Mail: office@hausdernatur.at
www.hausdernatur.at

2012 © by Haus der Natur

Gesamtredaktion:

Dr. Norbert Winding; Mag. Dr. Patrick Gros - Haus der Natur
Layout, Satz: Klaus Leitl - Strawalchen

Druck: flyeralarm.at

Titelbild: Wildkatze (Felis silvestris) (Foto: Th. Stephan)




Mitteilungen aus dem
Haus der Natur

Band 2() 2012

Inhalt

Wissenschaftliche Originalarbeiten

Pilsl P. & G. Pflugbeil
Nachtrage zur Neophytenflora der Stadt Salzburg, |

Stohr O.

Juncus subnodulosus Schrank im Bundesland Salzburg (Osterreich): Verbreitung, Bestandesentwicklung,

Okologie, Soziologie und Phanologie einer iibersehenen Art

Gros P.
Erhebung der Schmetterlingsfauna in einer Siedlung in Guggenthal bei Koppl, am 6stlichen Rand
der Stadt Salzburg (Osterreich): Erste Ergebnisse (Insecta: Lepidoptera)

Slotta-Bachmayr L., S. Friembichler & I. Hagenstein
Die Wildkatze (Felis silvestris Schreber 1777) in Osterreich —
I. Aktionsplan zum Schutz der Europaischen Wildkatze in Osterreich

Friembichler S., L. Slotta-Bachmayr & I. Hagenstein
Die Wildkatze (Felis silvestris Schreber 1777) in Osterreich —
II. Status und Gefahrdung der Européischen Wildkatze in Osterreich und den angrenzenden Staaten

Slotta-Bachmayr L., S. Friembichler & I. Hagenstein
Die Wildkatze (Felis silvestris Schreber 1777) in Osterreich —
[l. Analyse und Modellierung der Wildkatzenpopulation in Osterreich

Slotta-Bachmayr L., S. Friembichler & I. Hagenstein
Die Wildkatze (Felis silvestris Schreber 1777) in Osterreich —
IV. Wann ist eine Freilassung der Wildkatze in Osterreich sinnvoll?

Jubilium

Winding N.
Prof. Mag. OSTR Ambros Aichhorn - ein Achtziger

Buchbesprechungen

Antesberger B.

Manuskript-Richtlinien ,Mitteilungen aus dem Haus der Natur®

16

38

57

69

80

86

94

96

107

Band 20 * 2012



Mitteilungen aus dem

HAUS DER NATUR



i Leopold Slotta-Bachmayr, Sarah Friembichler und Ingrid Hagenstein
Die Wildkatze (Fells silvestris Schreber 1777) in Osterreich — . Aktionsplan zum Schutz der Europdischen Wildkatze in Osterreich
— Mitt. Haus der Natur 20: 57 - 68

Die Wildkatze (Felis silvestris Schreber 1777) in Osterreich —
I. Aktionsplan zum Schutz der Europiischen Wildkatze
in Osterreich

Leopold Slotta-Bachmayr, Sarah Friembichler und Ingrid Hagenstein
unter Mitarbeit von Christopher Bock, Andreas Kranz, Alexander Maringer, Gerald Plattner, Christine Plhringer, Christian
Ubl, Dirk Ullrich und Friedrich Vélk

Summary

The action plan presented here assembles the available knowledge about the European wildcat (Felis silvestris) in Austria.
It includes information on species biology, recent distribution, protection and threats. These explanations are supplemented
by a description of the historical and actual distribution in Austria (FRiEmBICHLER et al. 2012), an assessment of habitat (FRIEm-
BICHLER et al. in prep.) and population development (SLotTa-BacHmAYR et al. 2012a), as well as a concept for supplementing the
wildcat population (SLoTTA-BacHmavr 2012b). Goals and actions for the conservation of the species, including surveying and
monitoring, communication, habitat improvement and supplementation are defined and prioritised. All these actions should
be implemented within the next 10 years to guarantee a stable and self-sustaining wildcat population in Austria.

Keywords
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Zusammenfassung

Der vorliegende Aktionsplan stellt das verfiigbare Wissen (iber die Wildkatze (Felis silvestris) in Osterreich zusammen. In-
formationen zur Biologie der Art, der aktuellen Verbreitung, Schutzstatus und Gefahrdung werden vorgestellt. Ergénzt wer-
den diese Ausfiihrungen durch eine Darstellung der historischen und aktuellen Verbreitung in Osterreich (FRIEMBICHLER et al.
2012), einer Modellierung von Lebensraum (FriemBicHLER et al. in prep.) und Populationsentwicklung (SLotTA-BAcHMAYR et al.
2012a) sowie durch ein Konzept zur Bestandsstltzung (Stotta-BacHMAYR 2012b).

Zum Schutz der Wildkatze wurden Ziele und MalRnahmen in den Bereichen Bestandserhebung und Monitoring, Kommunika-
tion, Verbesserung der Lebensrdume sowie Bestandsstiitzung erarbeitet und mit entsprechenden Prioritdten versehen.
Diese MaRnahmen sollen in den nachsten 10 Jahren umgesetzt werden, um damit zu gewéhrleisten, dass sich in Osterreich
wieder eine stabile, sich selbst erhaltende Wildkatzenpopulation etabliert.

zu erreichen und priorisiert die entsprechenden MaRnah-

Emleltung men (lucn 2008, MacHAaDo 1997). Dabei ist es wichtig, auch

Ein Aktionsplan sollte erstellt werden, wenn eine Art, die
Schlusselpopulation einer Art oder deren Habitat gefahrdet
ist und zu deren Schutz die Koordination Uber politische
Grenzen hinaus, oder zwischen verschiedenen Forscher-
gruppen, Politikern oder Entscheidungstrédgern erforderlich
ist (lucn 2008). EntschlieBt man sich einen Aktionsplan zu
erstellen, so sollte man dafur auf Mitglieder verschiedenster
Gruppen zurlck greifen. Von behérdlichen Entscheidungs-
tragern Uber Mitglieder von Naturschutzorganisation, Wis-
senschaftler der verschiedensten Professionen bis hin zu
den Landnutzern sollte mdglichst alle Interessensgruppe
bertcksichtigt werden (lucn 2008).

Der eigentliche Aktionsplan enthalt dann den aktuellen Sta-
tus einer Art, einer Artengruppe oder eines Lebensraums in
dem behandelten Gebiet. Der Aktionsplan beleuchtet die
verschiedenen Aspekte zum Schutz einer Art, analysiert die
Gefahrdungsursachen, definiert die nétigen Ziele, be-
schreibt in weiterer Folge nétige MaRnahmen um diese Ziele
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technische Aspekte wie die Bestimmung von Minimalare-
alen, die aktuelle und prognostizierte Situation einer Popu-
lation sowie die Situation einer Art in menschlicher Obhut zu
beleuchten (MacHaAbo 1997).

Die Europaische Wildkatze (Felis silvestris) gehért zur na-
tirlichen faunistischen Ausstattung Osterreichs. Sie gilt in
Osterreich als ausgestorben, ausgerottet oder verschollen
(SpitzenBerGer 2005) und mit Hilfe dieses Aktionsplans wird
ein Leitfaden zum Schutz der Wildkatze in Osterreich er-
stellt. Er stellt das verfligbare Wissen zusammen, zeigt die
nétige Vorgangweise, um die Wildkatze in Osterreich wieder
heimisch zu macht und prasentiert die Wildkatze als Leitart
zur Verbesserung der Lebensraumstruktur und des Biotop-
verbunds im Wald.

Zur Erstellung des Aktionsplans wurde eine Arbeitsgruppe
bestehend aus Vertretern des Osterreichischen Natur-
schutzbundes, des Nationalparks Thayatal, der Zoos in
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Wels und Innsbruck, der Jagerschaft, der Osterreichischen
Bundesforste und der Universitat Salzburg gebildet. Um das
verfligbare Wissen zu sichten, wurde 2008 eine Tagung in
Wels veranstaltet, bei der Wissenschaftler aus Osterreich
und den Nachbarstaaten den aktuellen Wissensstand zu
Status, Verbreitung, Biologie und Okologie der Wildkatze
prasentiert haben. Diese Tagung bildete den Startpunkt zur
Erstellung eines Aktionsplans zum Schutz der Wildkatze in
Osterreich, der neben den Information zur Biologie der Wild-
katze auch deren historische und aktuelle Verbreitung, den
aktuellen Schutzstatus, mégliche Gefahrdungen sowie eine
Modellierung von Lebensraum und Populationsentwicklung
enthalt. Daraus abgeleitet wurden die Ziele und Malnahme
in den Bereichen Bestandserhebung und Monitoring, Kom-
munikation, Verbesserung der Lebensrdume sowie Be-
standsstitzung erarbeitet und mit entsprechenden
Prioritaten versehen.

Dass dieser Aktionsplan nicht alleine steht, zeigt die Koordi-
nation mit den Kollegen aus Deutschland, die bereits einen
eigenen Aktionsplan publiziert haben (BirRLenBAacH & KLAR
2009) und eine Abstimmung bzw. ein Austausch der Ergeb-
nisse erfolgte bei einer weiteren Tagung 2011 im Naturhisto-
rischen Museum Wien.

Die vorliegende Arbeit beschreibt in erster Linie die theore-
tischen Grundlage, sowie die Ziele und MalRnahmen zum
Schutz der Wildkatze in Osterreich. Erganzt wird die Arbeit
durch Beitrdge zur Status und Verbreitung (FRIEMBICHLER et
al. 2012), zur Abschétzung der Habitatverfugbarkeit (FRIEM-
BICHLER in prep.), der Populationsentwicklung (SLoTtA-BAch-
MAaYR et al. 2012a) sowie durch ein Konzept zur
Bestandstiutzung der Wildkatze (SLoTta-BacHmaYR et al.
2012b).

Ergebnisse und Diskussion

1. Die Biologie der Wildkatze

1.1 Systematik

Die Systematik der Wildkatze (Felis silvestris) wird von vie-
len Autoren kontrovers diskutiert. Einerseits werden drei
Arten — die Wildkatze, die Falbkatze und die Steppenkatze
unterschieden, anderseits werden alle drei Formen als Un-
terarten zusammengefasst. (HALTENORTH 1953, HEPTNER &
Stubpskiy 1980, KratochviL 1982, ALperToN 1993). In der Zwi-
schenzeit unterscheidet man sogar 5 Unterarten (DriscoLL et
al. 2007). Auch wenn die Diskussion um den Artstatus der
verschiedenen Formen sehr theoretisch erscheint, ist sie
doch fir die Einschatzung des Effekts einer Hybridisierung
mit der Hauskatze von groRBer Bedeutung. Die Hauskatze
stammt von der Falbkatze (Felis silvestris lybica) ab (SERPELL
1988). Die Frage der Hybridisierung als Gefahrdungsursa-
che hangt nun direkt damit zusammen, ob man die Falbkat-
ze als eigene Art oder als Unterart der Wildkatze sieht.
Heute geht man davon aus, dass es sich bei den verschiede-
nen Formen um Unterarten handelt (vgl. HEmmeEr 1993, Es-
sop et al. 1997), womit sich auch die Frage einer Gefahrdung
der Wildkatze durch Vermischung mit der Hauskatze relati-
viert.
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1.2. Aussehen

Die Europaische Wildkatze ahnelt in ihrem aueren Erschei-
nungsbild auf den ersten Blick einer wildfarbenen Hauskat-
ze. Die Farbe des Fells schwankt zwischen cremefarben,
graulich-gelb und ocker. Die Oberseite des Haarkleides ist
dunkler gezeichnet als die helle Unterseite und die Flanken
sind meist ockerfarbig (PiecHocki 1990). Ein weiler Kehl-
fleck ist haufig zu beobachten, jedoch nicht obligat (Pie-
cHockl 2001). Das Fellmuster der Wildkatze ist verwischt und
sie ist kaum sichtbar getigert. Die dunkel abgesetzte Ruk-
kenzeichnung beginnt in der Regel auf der Stirn oder dem
Scheitel mit maximal sechs Fleckenreihen. Diese vereinigen
sich im Bereich der Ohren meist zu vier schwarzen Streifen.
Uber die Mitte des Riickens verlauft haufig ein verhaltnisma-
Rig schmaler, schwarze Aalstrich, der vor der Schwanzwur-
zel endet (PiecHocki 1990). Die weichen Haare sind langer,
feiner und dichter als die der Hauskatze. Die weilen Tast-
und Leithaare sind bei der nacht- und ddmmerungsaktiven
Wildkatze dicht und gut ausgebildet. Der Schwanz der Euro-
paischen Wildkatze ist sehr buschig und hat ein stumpfes,
ca. 4 cm langes Ende. Der Schwanz erreicht in der Regel
mehr als 50 % der Korperldnge (Piectocki 2001). In der hin-
teren Hélfte des Schwanzes sind deutlich dunkel abgesetzte
Ringe zu erkennen. Das Erscheinungsbild der Wildkatze ist
im Vergleich zur Hauskatze wesentlich massiger. Der Kérper
wirkt auf Grund der langen Haare plump und korpulent (Pie-
cHockl 2001). Das durchschnittliche Gewicht der Weibchen
betragt 4,1 kg (max. 4,5 kg) das der Ménnchen 5,1 kg (max.
8,0 kg, PiecHocki 2001). Die Gesamtlange der weiblichen
Tiere liegt zwischen 83 und 97 cm, die der ménnlichen zwi-
schen 73 und 94 cm (Piecrocki 2001). Die Schulterhéhe
schwankt zwischen 30 und 40 cm. Die Wildkatze besitzt ei-
nen wuchtigen Schadel mit einem breiten Schnauzenteil.
Die Augen liegen, im Vergleich zur Hauskatze, weiter aus-
einander. Der Nasenspiegel ist stets fleischfarben. Die Oh-
ren wirken, auf Grund des langen Kopffells, kleiner als die
der Hauskatze, sind jedoch gleich lang (PiecHocki 1990).
Wild- und Hauskatze sind duRerlich nicht eindeutig zu unter-
scheiden. Der Schadelindex (Gesamtlange des Schéadels
dividiert durch die Schadelkapazitat) erlaubt, als ein Merk-
mal, neben genetischen Untersuchungen, eine eindeutige
Identifikation der beiden Typen.

1.3. Sozialsystem

Wildkatzen sind Einzelgénger, die ihr Revier gegeniber
gleichgeschlechtlichen Artgenossen verteidigen. Die Re-
viergroBe der Wildkatze schwankt, je nach Qualitat des Le-
bensraumes, zwischen 50 und 4.000 ha (Ramer 2001). Die
Reviere der Ménnchen sind meist gréer als die der Weib-
chen. Das Revier des Katers Uberlappt in der Regel mit zwei
bis drei Weibchenrevieren (Raiver 2001).

Die Weibchen werden im Alter von zehn bis zwolf Monaten,
die Mannchen nach neun bis zehn Monaten geschlechtsreif.
Die Ranz findet zwischen Janner und Marz statt. Nach einer
Tragzeit von 63 bis 68 Tagen werden die Jungen zwischen
Méarz und Mai geboren. Das Weibchen bringt in einem si-
cheren Versteck meist zwei bis vier, selten auch bis zu sechs
Junge zur Welt (Piecrocki 1990, Gotz 2009). Die Jungen
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sind anfangs blind und 6ffnen erst zwischen dem zehnten
und dem zwdlften Tag ihre Augen. Im Alter von einem Monat
werden sie entwéhnt und die Mutter beginnt mit der Jagdun-
terweisung, indem sie tote und lebende Beute herantragt.
Zwischen dem dritten und dem sechsten Lebensmonat zie-
hen die jungen Wildkatzen mit der Mutter umher und lernen
von ihr sowohl Jagdtechnik als auch Beutetiere kennen. Mit
sechs Monaten sind die jungen Katzen selbststandig und
verlassen das Revier der Mutter. Wildkatzen werfen in der
Regel einmal, selten auch zweimal pro Jahr (NoweLL & JAack-
soN 1996).

1.4. Lebensraum und Ernahrung

Die Européische Wildkatze findet optimale Lebensraume in
bewaldeten Gebieten mit geméaRigt, kontinentalem bis medi-
terran warmen Klima (PiecHocki 2001). Sie fuhlt sich vor
allem in groRen, stérungsarmen Waldern wohl. Naturnahe
Laub- und Laubmischwalder mit vielfaltigen Strukturen und
Kleinstbiotopen werden bevorzugt geniitzt (Ramer 2001).
Nadelwéalder werden auf Grund des Nahrungsmangels und
des Mangels an Unterschlupf und Schlafplatzen gemieden
(PiecHocki 1990). In den Laub- und Laubmischwaldern findet
die Wildkatze die bendtigten Verstecke, ein ausgedehntes
und vielschichtiges Revier mit Riickzugsmdglichkeiten, so-
wie ausreichend Nahrung und Aufzuchtsplatze fir ihre Jun-
gen (Rammer 2001). Neben Felsklippen und Blockwerk, als
Platze zum Sonnenbaden, sollten gentgend trockene,
warme Platze im Bereich von lichten Waldbestédnden vor-
handen sein. Als Unterschlupf nltzt die Wildkatze hohle
oder tief beastete Bdume, deren Wurzelwerk und Reisighau-
fen. Aber auch jagdliche Einrichtungen, wie Futterkrippen,
kénnen von der Wildkatze als Riickzugsorte verwendet wer-
den (Piecrocki 1990). Neben der ausreichenden Nahrungs-
grundlage und der Ungestortheit im Revier sollte das Gebiet
auch gute Deckungsmdglichkeiten wie Naturverjingung und
starker Verbuschung z.B. durch Himbeer- und Brombeerhe-
cken, Weidenroschen und Heckenrosen bieten. Grasbe-
deckte Freiflachen, die schnell und zahlreich von Mausen
besiedelt werden, nutzt die Wildkatze ebenfalls gerne. Sie
zeigt generell eine Préferenz fur sonnige und klimatisch
glinstige Lagen (PiecHocki 1990), meidet aber das Hochge-
birge und Regionen mit langen, harten Wintern.

Ihr Beute erlegt die Wildkatze entweder direkt im Wald oder
in waldnahen Freiflachen. lhre Jagdmethode besteht aus
Schleichen, Lauern und Anspringen (PiecHocki 1990). Klei-
nere Tiere werden durch einen Biss in den Nacken oder in
den Hinterkopf, groRere durch einen Biss in den Kehlkopf
getotet. Bei einer zu hohen Schneedecke im Winter hat die
Wildkatze Schwierigkeiten, ihre Hauptbeute, die Wihimau-
se, zu fangen und frisst daher auch andere kleine Nager
oder Aas.

Die Nahrung der Wildkatze besteht zum tUberwiegenden Teil
aus Nagern. Dabei betrégt der Anteil an Wihimausen uber
80 %. Sie nimmt aber auch andere Mause, Ratten, Eich-
hérnchen, sowie Feldhasen und Wildkaninchen an (NoweLL
& Jackson 1996). Daneben stehen Végel, Lurche, Reptilien,
Fische, Maulwirfe, Wiesel und Insekten (z.B. Maiké&fer, Heu-
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schrecken) auf dem Speiseplan. In Notzeiten frisst die Wild-
katze auch Aas und vegetarische Kost. Da die Wildkatze ein
ausgesprochener Waldbewohner ist, fehlen im Nahrungs-
spektrum auch die typischen Niederwildarten wie Fasan,
Rebhuhn oder Feldhase.

2. Verbreitung

Uber die aktuelle Verbreitung der Wildkatze in Osterreich ist
derzeit nur wenig bekannt. Ehemals war die Wildkatze so-
wohl in den klimatisch beginstigten Gebieten Niederdster-
reichs, der Steiermark und des Burgenlands zu finden. Zum
Hohepunkt der Warmezeit besiedelt die Wildkatze wahr-
scheinlich auch das Mihl- und Waldviertel sowie die nérd-
lichen Voralpen (Bauer 2001). Nachdem die Wildkatze in den
1950er Jahren endgiiltig aus Osterreich verschwunden ist
(SpiTzeEnBERGER 2005) gibt es heute nur vereinzelt Nachweise
aus dem Weinviertel, dem &stlichen Burgenland, der west-
lichen Steiermark und dem sudlichen Ké&rnten (FRIEMBICHLER
et al. 2012). Der derzeit héchste Wildkatzennachweis Oster-
reichs stammt von der Koralpe in einer Héhe von 1.600 m
(KraNz 2009).

3. Schutzstatus

In allen 9 Bundeslandern gilt die Wildkatze als jagdbares
Wild im Sinne des Jagdgesetzes und ist ganzjahrig geschont
(Tab. 1). Alle Jagdgesetze sehen Ausnahmeregelungen zum
Fang ganzjahrig geschonter Wildarten vor, wobei nur das
Burgenlandische Jagdgesetz ausdrlcklich Ausnahmen im
Hinblick auf die Wildkatze enthalt. Im Bundesland Salzburg
ist die Wildkatze zuséatzlich durch den Paragraphen zum
Schutz bestimmter Wildarten geschiitzt. Dieser Paragraph
bezieht sich auf das Verbot der Stérung der Wildart, ihrer
Nachkommen und des Lebensraums (Tab. 1).

Alle Jagdgesetze sehen vor, dass streunende oder wil-
dernde Hauskatzen get6tet werden dirfen. Einige Jagdge-
setze enthalten dazu einen bestimmten Abstand zum
Siedlungsrand (200 — 1.000 m). In anderen Bundeslandern
kénnen alle im Wald angetroffenen Katzen getdtet werden
(Tab. 1). Zusatzlich zu den Jagdgesetzen ist die Wildkatze
als Art des Anhang IV nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtli-
nie (Richtlinie 92/43/EWG) geschtzt.

4. Gefahrdung

Wie andere Tierarten auch, unterliegt die Wildkatze ver-
schiedenen indirekten (Habitatverlust, Umweltbelastung,
Hybridisierung mit Hauskatze) und direkten (Fang/Abschuss,
StraBenverkehr) Gefdhrdungsursachen.

Historisch gesehen hat nach der Ausrottung von Bar, Wolf
und Luchs, direkte menschliche Verfolgung der Wildkatze
(Ramer 2007) zum Verschwinden aus Osterreich gefiinrt.
Bauer (1988) fuhrt aber auch klimabedingte Bestands-
schwankungen als Ursache fur das Verschwinden der Wild-
katze an. Aktuell ist eine massive direkte Verfolgung als
Gefahrdungsursache fiir die Wildkatze in Osterreich auszu-
schliefen. Es kann jedoch durch Verwechslungen mit Haus-
katzen zum Abschuss von Wildkatzen kommen. Uber
Einflisse des Klimas auf die Wildkatze gib es derzeit nur
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Tab. 1. Rechtliche Stellung der Wildkatze in Osterreich

Bundesland Wild Schonung Hauskatzen
Buraenland Ja %izr?::;zr?izm;tn sind exolizit § 73 Jagdschutz: Streunende Katzen kénnen 200 m abseits
g méglich g P von Hausern erlegt werden
Karnten Ja anziahria geschont § 49 Wildschutz: Katzen die im Wald herumstreifen diirfen
ganzjanrg g getotet werden
Niederdsterreich Ja anziéhria geschont § 64 Jagdschutz: Streunende Katzen kdnnen 300 m abseits
ganzjanng g von H&usern erlegt werden
. . - § 47 Befugnisse der Jagdschutzorgane: Streunende
e e 4 AT EJSB e Katzen kénnen 300 m abseits von Hausern erlegt werden
Salzburg Ja gi?]ijtazhtggs?ire;lsrf::rn\t/vildarten §102 wildernde Hunde und Katzen kénnen erlegt werden
Steiermark Ja anziahria geschont § 60 Revierende Hunde und Katzen die im Wald herumstreifen
ganzjanrg g dirfen getotet werden
Tirol Ja anziahria geschont § 35 Befugnisse des Jagdschutzpersonals: Streunende
ganzjanrig g Katzen kénnen 1.000 m abseits von Hausern erlegt werden
Vorarlber Ja anziahria geschont § 34 Hunde und Katzen im Jagdgebiet: Streunende
g ganzjanrg g Katzen kénnen 500 m abseits von Hausern erlegt werden
Wien Ja anziéhria geschont § 92 Jagende Hunde und streunende Katzen kénnen erlegt
ganzjanrg g werden

wenige Untersuchungen. Als wéarmeliebende Art haben
strenge Winter oder lange Regenperioden bzw. ein Absin-
ken der Jahresmitteltemperatur einen negativen Einfluss.
Allerdings durfte die Wildkatze aufgrund der prognosti-
zierten Klimaverénderungen in Osterreich in Zukunft deut-
lich bessere Lebensbedingungen vorfinden. Dieser Einfluss
wird jedoch als minimal betrachtet (KitcHeNER & Rees 2009).

Nach einer Umfrage bei Experten in den verschiedenen
Nachbarstaaten Osterreichs (siehe FrRIEMBICHLER et al. 2012)
werden die wesentlichen Geféahrdungsursachen fir die Wild-
katze in der Lebensraumzerstérung (Intensivierung in Land-
und Forstwirtschaft, Grundstickszusammenlegung,

Zerschneidung durch Verkehrswege), der Hybridisierung mit
der Hauskatze und durch Fang und Abschuss gesehen
(Abb. 1). Diese Einschatzung betrifft im Prinzip die gesamte
Europaische Wildkatzenpopulation (StaHL & ArTois 1995).
Der Einfluss der verschiedenen Gefahrdungsursachen auf
die Wildkatzenpopulation wird in weiterer Folge diskutiert.

4.1. Lebensraumzerstérung und Verinselung

Wie bereits mehrfach beschrieben, brauchen Wildkatzen
groBe Laub- oder Laubmischwalder mit dichtem Unter-
wuchs, einen hohen Anteil an Totholz und einer hohen Di-
versitdt an Kleinbiotopen (Lichtungen, Totholzinseln,
Strauchgruppen, Gewassern etc.). In forstlich intensiv ge-

Intensivierung Landwirtschaft —

Hybridisierung mit Hauskatze —

Grundstiickszusammenlegung =

lllegaler Abschuss =

ol olele

Intensive Waldnutzung =

Jagd

Aufforstung =

Entwésserung —

Gift -

Pestizide/Insektizide —

Uberweidung —

1 1 1 17 1T 1T 711
23456?89111

Anzahl/Wertung

Abb. 1. Anzahl (Punkte) und Gewichtung (Balken) verschiedener Gefahrdungsursachen fir die
Wildkatze in den Nachbarlandern Osterreichs (FRIEMBICHLER et al 2012).
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nutzten Waldern werden diese Anforderungen meist nicht
erfullt, weshalb geeignete Wildkatzenbiotope meist nur
kleinflachig vorhanden sind und eine Vernetzung véllig fehlt.
Es ist daher notwendig, ein Verbundsystem flr groRraumig
agierende, waldlebende Arten zu erarbeiten, um Wanderung
und Austausch zwischen den einzelnen Habitatinseln zu er-
mdglichen. Beispiele dafiir gibt es aus Deutschland (vgl. Si-
moN & Raimer 2007) und auch aus Osterreich liegen einzelne
Projekte vor, die zwar nicht direkt auf die Wildkatze abzielen,
dieser Art aber sehr wohl zugute kommen (z.B. OO UmweLT-
ANWALTSCHAFT 2009). Aufgrund der schlechten Datenlage
|&sst sich der Einfluss des Faktors Lebensraumeignung und
Verinselung auf die Wildkatzenpopulation derzeit nur schwer
quantifizieren.

4.2. Hauskatzen

Als eine Gefahrdungsursache wird die Hybridisierung mit
der Hauskatze gesehen (StaHL & ArTois 1995, Boitani 2001,
MacDonaLD et al. 2010). Die Hauskatze stammt von der Falb-
katze (Fels silvestris lybica), einer Unterart der Wildkatze,
ab. Beide Unterarten, die Europaische Wildkatze (Felis sil-
vestris silvestris) und die Falbkatze, haben ein klar getrenn-
tes Verbreitungsgebiet. Sie sind demnach gute abgrenzbare
Unterarten (PiecHocki 1990). Es ist bekannt, dass sich so-
wohl die Falb- als auch die Européaische Wildkatze mit der
Hauskatze paaren und daraus fortpflanzungsféhige Nach-
kommen hervorgehen. Dieses Phanomen wurde in allen
européischen Landern beobachtet. Molekularbiologische
Untersuchen machen es nun auch mdglich, den Anteil von
Blendlingen in der Wildkatzenpopulation zu quantifizieren.
Er reicht von 2 % in Belgien (Parent 1974) bis zu 80 % in
Ungarn (PierpaoLi et al. 2003).

Betrachtet man die Hybridisierung aus verschiedenen Blick-
punkten, dann ergeben sich folgende Aspekte:

+ Bei Blendlingen zwischen Wild- und Hauskatze handelt
es sich um Nachkommen von zwei verschiedenen Un-
terarten. Die Nachkommen sind fertil und beteiligen
sich an der Reproduktion. Sie besetzen zwar einen
Platz im Okosystem, verdrangen aber den reproduk-
tiven Anteil der Population nicht, d.h. der genetische
Anteil der Wildkatze bleibt in der Population prasent.

+ Besonders kritisch wird die Hybridisierung bei sehr klei-
nen Populationen, die stark verinselt sind oder stark
abnehmen bzw. bei sich ausbreitenden Besténden, ge-
sehen (StaHL & ArTois 1995, HueBsarD et al. 1992). Hier
muss auf diesen Faktor verstarkt Riicksicht genommen
werden.

* Untersuchungen der Habitatnutzung von Haus- und
Wildkatzen haben gezeigt, dass sich die Lebensrdume
beider Arten nur geringfiigig Giberlappen (Germain 2007,
Potocnik mindl.). Erfahrungen aus Bayern haben au-
Rerdem gezeigt, dass Wildkatzen zu aggressiv sind und
Hauskatzen eher toten, als sich mit ihnen zu paaren
(WoREL miindl.).
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* Neben einer potenziellen Hybridisierung kénnen Haus-
katzen aber auch Krankheiten auf Wildkatzen tbertra-
gen, mitdenen die Hauskatzen zwar gut zurechtkommen,
an denen Wildkatzen allerdings erkranken und sterben
kénnen (PiecHocki 1990). Hier sind Félle aus verschie-
denen Teilen Europas bekannt (DanieLs et al. 1999,
LeuTENEGGER et al. 1999, Racnik 2008).

Zusammenfassend scheint die Hybridisierung zwar eine po-
tenzielle Gefdhrdung der Wildkatze zu sein, hat allerdings
quantitativ einen geringen Einfluss auf die Population. Nur in
speziellen Fallen, besonders bei zusammenbrechenden Be-
stdnden, ist ein signifikanter Einfluss zu erkennen. Aller-
dings darf die Krankheitsubertragung von Haus- auf
Wildkatzen nicht unterschatzt werden. Dieser Faktor stellt
wahrscheinlich eine viel groRere Gefahrdung flr die Wild-
katze dar und schon deshalb sollten Kontakte zwischen
Wild- und Hauskatze mdglichst vermieden werden (Lutz et
al. 1996).

4.3. Direkte Gefahrdungsursachen

Nach Angaben verschiedener Autoren (MoLicH & Kraus
2003, Raiver 2007) schwanken Anteile von toten Wildkatzen
an Strallen zwischen 25 % und 85 % an der Gesamtmortali-
tat. Das heil3t nun nicht, dass groBe Populationsanteile an
Stralen zu Tode kommen, da die Tiere hier ja leichter aufzu-
finden sind, wahrend verhungerte oder erkrankte Wildkat-
zen einfach nicht gefunden werden. StralRen stellen aber
sicherlich ein wesentliches Problem bei der Ausbreitung der
Art dar. Es ist daher wichtig, ein Konzept zur Vernetzung
bestehender Wildkatzenlebensrdume bzw. zur Gestaltung
von Passagen Uiber Autobahnen oder stark befahrenen Stra-
Ren zu erarbeiten.

Neben Verlusten durch den StraBenverkehr kommt es auch
immer wieder zu Fangen oder Abschlssen im Rahmen der
Jagd, die in erster Linie auf Verwechslungen mit wildfar-
benen Hauskatzen beruhen. Nach Piecrocki (1990) waren
60 % tot aufgefundener Wildkatzen auf direkte Verfolgung
zurtickzufuhren. PotT-DorFER und Ramver (2007) sowie
MoLicH und Keaus (2003) machen dazu Angaben um 5 %.
Hier gilt das Gleiche wie flr die StraBenopfer - abgeschos-
sen oder gefangene Wildkatzen sind leichter zu finden. Prin-
zipiell ist die Wildkatze nach den Jagdgesetzen in allen
Bundeslédndern ganzjahrig geschont. Die Jagdgesetze se-
hen jedoch eine Bekadmpfung streunender Hauskatzen vor
(Tab. 1). Durch den Schutz der Wildarten im Rahmen der
FFH-Richtlinie, bestehen jedoch die gesetzlichen Rahmen-
bedingungen zum Schutz der Wildkatze durch das Einstel-
len der Verfolgung wildfarbener Hauskatzen, die leicht mit
Wildkatzen verwechselt werden kdnnen.

Im Gegensatz zur Jagd, stellt nach Angaben aus den &ster-
reichischen Nachbarlander, illegale Verfolgung eine deutlich
hohere Gefahr flr die Wildkatze dar, deren Einfluss aller-
dings nur schwer zu quantifizieren ist (Abb. 1).
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5. Ziele und MaBnahmen zum Schutz der
Wildkatze in Osterreich

5.1. Bestandserhebung und Monitoring

5.1.1. Ziele

Erhebung der aktuellen Verbreitung bzw. des Bestands
der Wildkatze in Osterreich und in weiterer Folge Kontrol-
le der dsterreichischen Wildkatzenbesténde.

Aktuelle und sichere Wildkatzennachweise sind in Oster-
reich dulerst selten. Dies héangt mit der heimlichen Le-
bensweise der Tiere, aber auch mit der schwierigen
Abgrenzung zu Hauskatzen zusammen. Nur Beobachter,
die viel Erfahrung mit Wildkatzen haben, kdnnen die Tie-
re anhand ihres Aussehens sicher von getigerten Haus-
katzen unterscheiden. Deshalb greift man besonders bei
der Wildkatze auf genetische Nachweismethoden zurlick,
die neben einer sicheren Artbestimmung auch eine Zu-
ordnung des Geschlechts oder eine individuelle Identifi-
kation erlauben. Vorraussetzung daflr ist ausreichend
genetisches Material in Form von Haarfollikeln, Kot oder
anderen Gewebeproben. Die individuelle Zuordnung sol-
cher Proben erlaubt auBerdem die Anwendung von Mo-
dellen zur Abschatzung der PopulationsgrofRe, die
wiederum fur ein Monitoring sehr interessant sind (WeBer
2007).

5.1.2. MaBnahmen
5.1.2.1. Erheben der aktuellen Verbreitung der

Wildkatze in Osterreich
Dazu stehen verschiedene Methoden zur Verfligung.

Umfragen/Fragebdgen: Fragebdgen, egal ob analog
oder digital, erlauben eine grofflachige Erfassung von
Arten auf einer breiten Beobachterbasis. Besonders im
Hinblick auf die Wildkatze besteht die Problematik in der
schwierigen Bestimmbarkeit der Tiere. Meldungen basie-
rend auf Umfragen kénnen daher nur als Hinweise ge-
wertet werden und mussen durch weitere Untersuchungen
bestatigt werden. Diese Hinweise erlauben jedoch auch
die Lenkung und damit den effizienten Einsatz weiterer
Erhebungen.

Kamerafalle: Eine leichte und wenig personalintensive
Methode um Hinweise zu erhéarten ist die Montage von
Kamerafallen an einem Wechsel, an dem eine Wildkatze
vermutet wird. Moderne Kamerafallen arbeiten digital und
mit Infrarotblitz. Es ist daher eine groRe Anzahl von Bil-
dern auch bei Nacht mdglich, ohne dass die Falle taglich
kontrolliert werden muss. Allerdings ist mit dieser Metho-
de letztlich auch kein sicherer Nachweis mdglich, son-
dern nur das Erharten eines Hinweises, wenn keine
andere Erhebungsmethode zur Verfligung steht.

Nachsuche mit Hund: Hunde kdnnen im Vergleich
zum Menschen etwa eine Million mal besser riechen. Der
Einsatz von Hunden in der Wildbiologie zur Suche von
Kot seltener und/oder schwer zu beobachtender Tiere ist
nun seit etwa 10 Jahren Standard und wird weltweit an-
gewendet. Dazu werden Hunde zur Suche nach Kot von
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bestimmten Wildtierarten trainiert. lhre Zuverlassigkeit ist
so hoch, dass eine genetische Kontrolle der Proben nur
in der Anfangsphase nétig ist. Mit Hilfe der Hunde steht
dann auch Material zur Verfiigung, mit dem im Anschluss
das Geschlecht bzw. das Individuum identifiziert werden
kann.

Der Vorteil dieser Methode liegt darin, dass ein trainierter
Hund flexibel in Gebieten eingesetzt werden kann, aus
denen Wildkatzenmeldungen vorliegen. Der Hund kann
dabei zu jeder Jahreszeit, auler bei hohem Schnee, und
auch in schwierigem und unzuganglichem Gelande nach
Kot suchen.

Bevor man Hunde fiir diese Art der Suche einsetzen
kann, missen sie entsprechend trainiert werden. Das
Wissen dafir ist vorhanden, da die Hunde genauso wie
bei der Drogen- oder Sprengstoffsuche arbeiten. Es mus-
sen lediglich adaquate Geruchsproben vorhanden sein.
Die Hunde sollten bei entsprechender Eignung innerhalb
von 4 Wochen Training einsatzbereit sein.

Lockstocke: Die Lockstockmethode wurde bereits im
Nationalpark Thayatal etabliert. Dazu wird ein sédgerauer
Holzpflock in die Erde geschlagen und mit Baldrian (Wur-
zel, Tee) bekddert. Vom Baldrian angelockt kommt die
Wildkatze und reibt sich an dem Holzpflock. Dabei blei-
ben Haare an dem Lockstock hangen, die im Anschluss
abgesammelt und analysiert werden kénnen (Hupe & Si-
MoN 2007).

Diese Methode eignet sich sehr gut zur Kontrolle beste-
hender oder bekannter Vorkommen, da die Lockstdcke
einige Zeit aufgestellt und regelmaRig betreut werden
missen. Das Absammeln und Identifizieren der Haare
erfordert einige Ubung, mit Hilfe des Materials lassen
sich aber nicht nur Wildkatzen, sondern auch Hauskat-
zen nachweisen und identifizieren. Zur Analyse mussen
die Haare an ein Labor geschickt werden. Die Resultate
liegen daher erst einige Wochen oder Monate zeitver-
setzt vor und erfordern einigen finanziellen Aufwand. Die
Kombination mit einer Kamerafalle wére z.B. eine Még-
lichkeit um Hinweise zumindest schneller zu erhalten.

In weiterer Folge werden die Vor- und Nachteile in
Tab.2 zusammengefasst. Darin wird die Zuverlassigkeit
der Methode in Hinblick auf eine sichere Artbestimmung,
deren flexibler Einsatz (hoch = jederzeit und Uberall ein-
setzbar mit sofortigen Ergebnissen, mittel = jederzeit und
Uberall einsetzbar, Ergebnisse erst spater, gering = Vor-
lauf nétig, Ergebnisse brauchen Zeit) sowie der zeitliche
und finanzielle Aufwand gezeigt (nach Lone et al. 2008,
verandert).

Der Einsatz der verschiedenen Methoden sollte in einem
Stufenplan erfolgen. So erlauben Umfragen in Kombina-
tion mit der Lebensraummodellierung einen schnellen
Uberblick tber die mégliche Verbreitung der Wildkatze.
Kamerafallen kénnen diese Hinweise unterstitzen. Si-



chere Nachweise sind jedoch nur durch Nachsuche mit
Hunden oder Haarfallen (Lockstécke) méglich.

5.1.2.2. Schaffung einer zentralen Meldestelle zur
Sammlung von Wildkatzenmeldungen bzw.
Erhebung

Alle Erhebungen sollten mdglichst zentral initiiert, entwik-
kelt, koordiniert und verwaltet werden. Die hier gesam-
melten Daten sollten nicht 6ffentlich zuganglich gemacht
werden und sind vertraulich zu behandeln. Dazu kénnte
eine zentralen Meldestelle eingerichtet werden,

« von der z.B. Fragebdgen ausgeschickt werden.

+in der alle Wildkatzenhinweise und -meldungen gesam-
melt und verifiziert werden.

+ in der Proben von Totfunden gesammelt und zur Analyse
weitergeleitet werden.

« die alle Wildkatzenerhebungen im Rahmen des
Aktionsplans koordiniert und die Vernetzung zwi-
schen verschiedenen Personen und Projekten her-
stellt.

Eine derartige Meldestelle besteht aus einer Person, die
alle relevanten Daten und Erhebungen sammelt und ver-
waltet. Dariber hinaus kann diese Meldestelle auch die
Koordination der Offentlichkeitsarbeit (ibernehmen.

5.1.2.3. Ausarbeiten eines Monitoringkonzepts

Nachdem der Status der Wildkatze in Osterreich geklart
wurde, sollte ein Konzept bzw. ein Projekt zur Beobach-
tung der Bestande erarbeitet werden. Dazu stehen die
oben genannten Erhebungsmethoden zur Verfligung. Ein
solches Projekt steht entweder flr sich selbst oder wird
im Rahmen einer méglichen Bestandsstitzung mit konzi-

diese Tiere interessieren und bereit sind, MaRnahmen
zur Verbesserung der Lebensrdume zu setzen, bei der
jagdlichen Bewirtschaftung auf die Tiere Rucksicht neh-
men oder auch Geld zum Schutz der Wildkatze zu spen-
den. Zum sinnvollen Einsatz bzw. zur Koordination dieser
MafRnahme sollte ein Kommunikationskonzept erarbeitet
werden.

5.2.2. MaBRnahmen
5.2.2.1. Ausarbeitung eines

Kommunikationskonzepts

Konzept, in dem der aktuelle Wissensstand Uber die
Wildkatze in Osterreich, innerhalb der verschiedenen
Bevdlkerungsschichten, ermittelt und daraus resultierend
die Adressaten fir die Informationsarbeit und entspre-
chende Methoden festgelegt werden.

5.2.2.2. Kommunikation des Themas Wildkatze im

Kreis der Landnutzer (Waldbesitzer, Jagd etc.)
Vorrangig erscheint die Kommunikation des Themas
Wildkatze im Bereich der Stakeholder (J&ger, Forstleute,
Landwirte), die derzeit den gréfiten Einfluss auf das Pro-
jekt haben kénnen. Dieser Personenkreis kann einerseits
wertvolle Daten und Hinweise liefern, andererseits konn-
te dadurch der Abschuss von Wildkatzen, die mit getiger-
ten Hauskatzen verwechselt werden, verringert werden.
AuBerdem kénnen diese Personen auch einen wesentli-
chen Beitrag zur Verbesserung der Lebensraumsituation
leisten. Auferdem kann eine Sensibilisierung fur die
Wildkatze durch die Publikation von Artikeln zum Thema
Wildkatze in einschlagigen Medien, durch Vortrége und
personliche Kontakte entsprechendes Interesse erzeugt
bzw. kénnen nétige MaRnahmen lanciert werden.

piert. 5.2.2.3. Aufklarung zum Thema
Wildkatze/Hauskatze

Die Hybridisierung sowie die Ubertragung von Krankhei-
ten zwischen Wild- und Hauskatze scheinen potenzielle

5.2. Kommunikation
5.2.1. Ziele

Verbesserung des Wissens (iber die Wildkatze in Oster-
reich, Heben der Akzeptanz flr diese seltene Wildart in
der Offentlichkeit und Aufbau eines internationalen Netz-
werks von Wildkatzenexperten zum Austausch des aktu-
ellen Wissens zum Schutz der Wildkatze.

Derzeit werden in Osterreich nur wenige Freilanduntersu-
chungen zur Wildkatze durchgefiihrt. Vielen Menschen
ist nicht bewusst, dass die Wildkatze eine heimische
Wildart ist. Manche kennen héchstens die Erz&hlungen
aus alten Zeiten und haben damit ein véllig verzerrtes
Bild von dieser Tierart. Die Wildkatze sollte aber zumin-
dest soweit ein Thema sein, dass sich die Menschen flr

Gefahrdungsursachen fir die Wildkatze zu sein. Durch
entsprechende Aufklarung von Hauskatzenbesitzern, de-
ren Tiere sich frei im Wald bewegen dirfen, und durch
das Anregen von Projekten zur Kastration von Freigén-
gern konnte die Situation der Wildkatze deutlich verbes-
sert werden. Entsprechenden Handlungsspielraum bietet
auch das Osterreichische Tierschutzgesetz, der im Rah-
men des Projekts entsprechend ausgeschépft werden
muss. Méglich Partner dafir sind Tierarzte oder die Fut-
termittelindustrie, Uber die Hauskatzenbesitzer leicht zu
erreichen sind.

Tab. 2. Erhebungsmethoden, ihre Vor- und Nachteile zum Nachweis der Wildkatze.

Methode Zuverlassigkeit Flexibilitat
Umfrage gering

Kamerafalle gering

Hund

Lockstock

zeitl. Aufwand ‘ finanz. Aufwand

gering
gering mittel

mittel mittel
mittel
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5.2.2.4. Zusammenstellen von Information zum

Thema Wildkatze in Zusammenarbeit mit beste-
henden Projekten, Anpassung der Materialen
an die Situation in Osterreich

Durch die zahlreichen Projekte in den &sterreichischen
Nachbarlandern sind hier schon viele Materialen entstan-
den, die generell Uber die Wildkatze informieren. Es wird
daher nicht nétig sein, Basisinformation zum Thema
Wildkatze zusammen zu stellen, sondern die Materialien
miissen nur im Detail an die Situation in Osterreich adap-
tiert werden. Auch bei der Wildkatze wiirde sich die Zu-
sammenstellung einer Wanderausstellung anbieten, die
in Wildkatzengebieten oder auRerhalb gezeigt werden
kann. Es wirde sich anbieten, eine solche Ausstellung im
Bereich von Wildkatzenhaltungen in Zoos und Wildparks
oder auch in Museen zu zeigen, um hier die breite Offent-
lichkeit Uber diese Tierart und uber geplante Aktivitaten
zu informieren.

5.2.2.5. Aufbau eines Expertennetzwerks

Nachdem es in vielen 6sterreichischen Nachbarlandern
Schutzprojekte fir die Wildkatze gibt und hier entspre-
chende Grundlagendaten und Erfahrungen gesammelt
werden, ist ein regelméRiger Austausch dieser Informati-
on wichtig, um Doppelgleisigkeiten zu vermeiden. Als
MaRnahme wird der Aufbau eines Netzwerks zum Aus-
tausch von Erfahrungen und Erkenntnissen Uber die
Wildkatze empfohlen. Dazu gehért auch das Sammeln
und Archivieren von Wildkatzenliteratur, die Vernetzung
mit bestehenden Literaturdatenbanken bzw. die Zusam-
menstellung vor allem von unpublizierten Berichten und
Datensammlungen, sowie das Publizieren eigener Daten,
um diese flr die Kollegen verfligbar zu machen.

5.2.2.6. Kommunikation des Themas Wildkatze in

der breiten Offentlichkeit

Neben der Information der betroffenen Landnutzer sollte
das Thema Wildkatze auch der breiten Offentlichkeit in
Form von Pressemeldungen, Zeitungsartikeln oder Fern-
sehbeitrdgen néher gebracht werden. Regelméfige
Pressearbeit parallel zum Projekt wirde auch das Enga-
gement der verschiedenen Sponsoren entsprechend
wirdigen.

5.2.2.7. Erstellen einer Literaturdatenbank,

in der der aktuelle Wissensstand uber die Wildkatze zu-
sammengefasst wird.

5.3. Verbesserung des Lebensraums
5.3.1. Ziele Verbesserung des

Wildkatzenlebensraums im Hinblick auf Struk-
tur und Vernetzung

Die Wildkatze ist ein typischer Bewohner groRer, sto-
rungsarmer Walder in klimatischen Gunstlagen. Wahrend
Nadelwélder auf Grund des Nahrungsmangels und der
geringen Verfligbarkeit von Unterschlupf und Schlafplat-
zen gemieden werden (PiecHocki 1990), bevorzugen die
Tiere naturnahe Laub- und Laubmischwalder mit vielfalti-
gen Strukturen und Kleinstbiotopen (Raiver 2001). Hier
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findet sie die ndtigen Verstecke, ein ausgedehntes viel-
schichtiges Revier mit Rickzugsmaglichkeiten sowie
ausreichend Nahrung und Aufzuchtsplatze fur ihre Jun-
gen (Raimer 2001). Solche Strukturen sind aber nicht nur
fir die Wildkatze sondern auch flr eine Reihe anderer
Tierarten wichtig.

Die ReviergroRe der Wildkatze schwankt zwischen 50
und 4.000 ha (Ramer 2001). Damit in Osterreich eine
Population langfristig Gberleben kann, sind mindestens
100 adulte Tiere notwendig (SLoTTA-BacHMAYR et al. 2012).
Diese haben einen Raumbedarf von etwa 20.000 ha ge-
eigneten Lebensraum, der aus zusammenhangenden
Teilbereichen besteht. Eine erste Analyse der Lebens-
raumverfiigbarkeit fiir die Wildkatze in Osterreich zeigt,
dass die Tiere ausreichend Waldgebiete in klimatischen
Gunstlagen mit entsprechend geringer Schneelage und
GréRe vorfinden (FRIEMBICHLER & SLOTTA-BACHMAYR in
prep.). Diese Zahlen verdeutlichen, dass der Schutz von
Wildkatzen in Osterreich nicht durch die Einrichtung von
Schutzgebieten erreicht werden kann. In Schutzgebieten
kénnen sich zwar Kernpopulationen bilden, von denen
aus die Tiere neue Bereiche besiedeln, langfristig ist die
Etablierung der Wildkatze aber nur durch ein groRflachi-
ges Netz geeigneter Waldbiotope zu erreichen, die mit-
einander mehr oder weniger verbunden sind. Diese
MaRnahmen férdern aber nicht nur die Wildkatze, son-
dern kommen auch anderen gefahrdeten Arten zugute,
die auf ein Waldverbundsystem angewiesen sind oder
eine strukturreiche Waldausstattung benétigen (Rotwild,
Igel, verschiedenen Spechtarten, héhlenbritenden Vo6-
gel, totholzbewohnende Kafer etc.).

5.3.2. MaBRnahmen
5.3.2.1. Analyse des IST-Zustands

Derzeit liegt eine Analyse der Lebensraumverfiigbarkeit
fir die Wildkatze in Osterreich vor, die Wildkatzenhabita-
te aufgrund von klimatischen Faktoren und der Waldver-
fugbarkeit ausgeschieden hat. Eine detaillierte Analyse
der Waldstruktur in den als geeignet ausgewiesenen
Flachen fehlt jedoch noch. Es wéare daher nétig, einer-
seits eine Kartierung der Lebensraumstruktur basierend
auf der Modellierung des Wildkatzenlebensraums durch-
zufiihren. Darlber hinaus sollte eine Analyse der Vernet-
zung der einzelnen Teillebensrdume durchgeflhrt
werden. Ahnliche Berechnungen wurden bereits fiir groR-
raumig agierende Arten wie z.B. den Braunbaren durch-
geflihrt. Das entsprechende Wissen bzw. die Daten
waren vorhanden, um ein solches Modell auch fir die
Wildkatze zu berechnen, um so vorhandene oder fehlen-
de Korridore zwischen den Teillebensrdumen zu ermit-
teln.

5.3.2.2. Zusammenstellung bestehender

Vernetzungsprojekte

Die Vernetzungs- bzw. Isolationsproblematik stellt sich
natlrlich nicht nur fir die Wildkatze, sondern auch fir
eine ganze Reihe von Saugetierarten. Hier wirde es
durchaus Sinn machen, bestehende Projekte und Kon-



zepte auf ihre Tauglichkeit fir die Wildkatze zu sichten.
Unter Nutzung dieser Synergien kénnten Defizite im Hin-
blick auf die Wildkatze ermittelt und ,Zusatzmodule® fir
die Art erarbeitet werden.

Zusétzlich existieren aus vielen &sterreichischen Nach-
barlandern bereits Modellrechnungen zur Eignung des
Wildkatzenlebensraums. Eine Zusammenflihrung dieser
Berechnung wirde weiters eine Einbindung der &ster-
reichischen Wildkatzenpopulation im mitteleuropéaischen
Kontext zulassen.

5.3.2.3. Erarbeiten eines Leitfadens zur

Verbesserung und Vernetzung von
Wildkatzenlebensrdumen

Wildkatzen benétigen Waldparzellen mit hohem Totholz-
anteil, mehrschichtigem Vegetationsaufbau und Ver-
steckmdglichkeiten. Diese bringt nicht nur Vorteile fur die
Wildkatze, sondern auch flr andere Tiere wie Spechte,
héhlenbewohnende Végel, Mause, Bilche, Igel, Marder
etc. Wenn diese Strukturen im Verbund zueinander ste-
hen, ermdglichen sie auch Wanderung und Austausch
von grofRrdumig agierenden S&ugetieren wie dem Rotwild
oder verschiedene Beutegreiferarten.

Prinzipiell sollte es mdglich sein, Struktur und deren Ver-
netzung ohne grofen Aufwand herzustellen. Der ange-
dachte Leitfaden soll daher ein Handbuch fir die Praxis
darstellen. Mit Hilfe einer Checkliste kann die Waldbesit-
zer ihre Flachen als Wildkatzenlebensraum bewerten und
daraus leiten sich entsprechend MaRnahmen zur Habitat-
verbesserung ab. Unter einbeziehen umliegende Fla-
chen, kénnen in diesem Leitfaden auch MaRnahmen zur
Vernetzung von Wildkatzenlebensrdumen vorgeschlagen
werden. Dabei kann es sich um die Pflanzung von Gehdl-
zinseln innerhalb einer bestimmten Entfernung zum
Waldrand oder der Schaffung von Wildstreifen handeln.
Besondere Bedeutung kommt dabei auch der wildkatzen-
gerechten Gestaltung von Unter- bzw. Uberfiihrungen an
Verkehrswegen zu.

Der Leitfaden soll in erster Linie einfache und konkret
umsetzbare Ideen enthalten, die in der taglichen Arbeit
durchgefiihrt werden kénnen.

5.4. Bestandsstiitzung
5.4.1. Ziele

Erarbeiten von Grundlagen und Kriterien zur méglichen
Durchfuhrung einer Bestandsstiitzung, damit sich in
Osterreich eine sich selbst erhaltende Wildkatzenpopula-
tion etablieren kénnte.

Derzeit ist die Situation der Wildkatze in Osterreich véllig
unklar. Einzelne Tiere konnten zumindest in den Grenzre-
gionen festgestellt werden. Wie groR die Population ist
und ob es ein entsprechendes Potential zur Zuwanderung
bzw. zum Aufflllen geeigneter Lebensrdume gibt, ist
nicht bekannt. Diese Fragen muss daher die primér an-
stehende Bestandserhebung klaren, um bei Bedarf auf
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eine mogliche Bestandsstitzung zum Erreichen des Ziels
des Aktionsplans zurlickgreifen zu kdnnen. Dadurch wird
ein entsprechend professionelles Reagieren im Bedarfs-
fall méglich. AuRerdem ist diese 6ffentlichkeitswirksame
Form des Wildtiermanagements bei solchen Projekten
haufig ein Thema und wenn die Rahmenbedingungen
bereits im Vorfeld abgeklart werden, kann darlber auch
schnell und kompetent Auskunft gegeben werden.

5.4.2. MaBnahmen
5.4.2.1. Priifen der Vorrausetzungen und des

Bedarfs

Ein Ergebnis der Bestandserhebung besteht auch in der
Beurteilung der Situation der Wildkatzenpopulation in
Osterreich. Daraus lasst sich der Bedarf fiir eine allfallige
Bestandsstutzung ableiten. Kriterien dafir sind eine
langfristig etablierte Wildkatzenpopulation mit Anbindung
an Vorkommen in den Nachbarstaaten.

5.4.2.2. Erstellung eines Konzepts zur

Bestandsstiitzung

Ziel des Aktionsplans ,Schutz der Wildkatze in Oster-
reich® ist letztendlich die Etablierung einer langfristig
Uberlebensfahigen, sich selbst erhaltenden Population.
Sollte dieses Ziel durch die Verbesserung von Lebens-
raumen und der Schaffung von Korridoren zu bestehen-
den Populationen nicht erreichbar sein, oder sollte das
Zuwanderungspotenzial von umliegenden Populationen
nicht vorhanden sein, dann wére die Bestandsstltzung
eine Méglichkeit zum Erreichen des Ziels. Es sollte daher
ein Konzept unter Beachtung der IUCN-Kriterien fur die
Wildkatze erarbeitet werden:

5.4.2.3. Entscheidungsfindung

Bereits im Vorfeld sollten klare Entscheidungskriterien
fir oder gegen eine Bestandstltzung festgelegt werden.
Die Kriterien dafir leiten sich aus den IUCN-Richtlinien
zur Wiedereinbirgerung von Tieren ab.

5.5. Prioritaten

Tab. 3 zeigt zusammengefasst die einzelnen MaRnah-
menpakete und die zugehdérigen Prioritaten. So sollte in
einem ersten Schritt eine zentrale Meldestelle fur alle
Wildkatzennachweise geschafften und mit der Erhebung
der aktuellen Verbreitung begonnen werden. Weiters
sollte ein Kommunikationskonzept und ein Expertennetz-
werk erstellt und die Information an die verschiedene
Stakeholder weiter gegeben werden. Wichtig erscheint
dazu eine Aufklarung Uber die Unterschiede zwischen
Wild- und Hauskatze bzw. zur Wildkatze allgemein, Was
die Lebensraumvernetzung betrifft, sollte baldigst eine
Analyse des IST-Zustandes vorgenommen werden und
im Hinblick auf eine mdglich Bestandsstltzung sind Vor-
aussetzungen und Bedarf zu prifen.

In einem zweiten Schritt sollte das Thema Wildkatze in
der breiten Offentlichkeit kommuniziert und eine Litera-
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turdatenbank erstellt werden. Weiters erscheint ein Kon- Erst in einem dritten Schritt braucht es ein Monitoring-
zept und ein Leitfaden zur Verbesserung der konzept bzw. eine Entscheidung ob man Wildkatzen in
Wildkatzenlebensraume und deren Vernetzung sowie zur Osterreich frei lassen sollte.

Bestandsstiitzung sinnvoll.

Tab. 3. Ziele, MaRnahmen und Prioritdten zum Schutz der Wildkatze in Osterreich

Bestandserhebung

und Monitoring Kommunikation Verbesserung des Lebensraums Bestandsstltzung

Erhebung der aktuellen
Verbreitung bzw. des
Bestands der Wildkatze in
Osterreich und in weiterer
Folge Kontrolle der
Osterreichischen Wildkat-
zenbestande.

Verbesserung des Wissens
Uber die Wildkatze in
Osterreich und heben der
Akzeptanz fir diese
seltene Wildart in der
Offentlichkeit. Aufbau
eines Expertennetzwerks.

Verbesserung des
Wildkatzenlebensraums im
Hinblick auf Struktur und

Vernetzung

Erarbeiten von Grundlagen
und Kriterien zur Durchfiih-
rung einer Bestandsstiit-
zung, falls diese notwendig
ware, damit sich in
Osterreich eine stabile sich
selbst erhaltende
Wildkatzenpopulation
etablieren kann.

Prioritat
Prioritat
Prioritat
Prioritat

N

+ Erhebung der aktuellen » Kommunikationskonzept * Analyse des IST- « Prifen der Vorrauset-

Verbreitung mittels » Kommunikation mit Zustands zungen und des Bedarfs
- Umfragen/Fragebdgen Stakeholdern » Konzept Lebensraum- « Erarbeiten eines
- Kamerafallen + Aufklarung Wildkatze/ vernetzung Konzepts

- Nachsuche mit Hunden Hauskatze * Leitfaden zur Verbesse- « Entscheidungsfindung

- Lockstlcken * Infomaterial Wildkatze rung der Lebensraume
+ Schaffung einer zentralen » Expertennetzwerk
Meldestelle » Kommunikation mit der

breiten Offentlichkeit
« Literaturdatenbank

» Monitoringkonzept

Prioritaten:

1 = sofortige Umsetzung,

2 = mittelfristige Umsetzung (innerhalb der nachsten 5 Jahre),
3 = langfristige Umsetzung (innerhalb der nachsten 10 Jahre)
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tragen). Abbildungen sollten (spatestens nach Annahme durch die
Schriftleitung) als eigene hochauflésende Grafik-Dateien bereit ge-
stellt werden.

Literatur

Literaturhinweise im Text erfolgen durch Anflihren des Autors und
des Erscheinungsjahres: ,EvmeacHER (1998)“ oder ,(DiksTRA & LEw-
IN6TON 2006)“. Bei Literaturzitaten im Text sind Kapitalchen zu ver-
wenden. Bei Arbeiten von zwei Autoren werden beide namentlich
genannt, bei solchen mit drei und mehr Autoren nur der Erstautor mit
,et al.“. Beim Zitieren mehrerer Autoren an einer Stelle werden diese
chronologisch, dann alphabetisch gelistet (jedoch Jahreszahlen von
gleichen Autoren immer zusammenziehen). Zitate und Jahreszahl-
Auflistungen sind durch Komma zu trennen.

Alle zitierten Arbeiten sind in einem alphabetisch geordneten Lite-
raturverzeichnis am Schluss der Arbeit nach folgendem Schema
zusammenzufassen: Familienname des Autors bzw. der Autoren,
abgekirzter Vorname (ohne Beistrich zwischen Nachname und
Abkulrzung des Vornamens). Abgekiirzte Vornamen von zweiten
oder weiteren Autoren sind vor dem Familiennamen zu zitieren. Die
einzelnen Autorennamen werden durch Beistriche getrennt, vor dem
letzten Autor ist ein kaufmannisches ,Und* (&) einzufiigen. Nach den
Autoren folgen: Jahr des Erscheinens in Klammern, Doppelpunkt,
vollstandiger Titel der Arbeit, Punkt, Gedankenstrich (-) und Name
der Zeitschrift, Jahrgang oder Bandzahl (fett), Doppelpunkt, und
Seitenzahlen, durch Trennstrich (-) getrennt, zum Beispiel:

DoLek M., A. FReese-HAGeR, O. Cizek & P. Gros (2006): Mortality of
early instars in the highly endangered butterfly Euphydryas maturna
(Linnaeus, 1758) (Nymphalidae). — Nota lepidopterologica 29 (3/4):
221-224.

Nomenklatur
Deutsche und wissenschaftliche Arthamen sind einer méglichst ak-
tuellen, relevanten Checkliste zu entnehmen.
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